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ODPIS
POSTANOWIENIE
Dnia 29 września 2006 r.

Sąd Okręgowy w Gdańsku III Wydział Cywilny Odwoławczy w składzie następującym:

Przewodniczący SSO Maria Becker-Rzeszewicz  Sędziowie:      SSO Małgorzata Janicka-Kokitko SSO Elżbieta Płużyńska

po rozpoznaniu w dniu 29 września 2006 r. na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku Jerzego Kalewicz z udziałem Spółdzielni Mieszkaniowej „Karwiny" w Gdynio ustanowienie odrębnej własności lokalu

na skutek zażalenia wnioskodawcy od zarządzenia Sądu Rejonowego w Gdyni z dnia 19.01.06 r., sygn. akt VII Ns 1865/05

postanawia: uchylić zaskarżone zarządzenie            Na oryginale pieczęć i  właściwe podpisy
      III Cz 807/06

UZASADNIENIE
Zarządzeniem z dnia 19 stycznia 2006r. Przewodniczący Sądu Rejonowego w Gdyni w sprawie o ustanowienie odrębnej własności lokalu zobowiązał skarżącego Jerzego Kalewicza do uiszczenia wpisu od zażalenia w kwocie 356,70 złotych w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia zażalenia.

W uzasadnieniu powyższego zarządzenia wskazał, iż wpis w takiej wysokości został ustalony w oparciu o przepis § 26 ust 1 w zw. z § 9 ust 3 pkt 2 w zw. z § 1 pkt 4 rozporządzenia Min. Sprawiedliwości z dnia 17.12. 1996 roku w sprawie określania wysokości wpisów w sprawach cywilnych, jak również wskazał dokładną metodę wyliczenia otrzymanej wysokości.

Przewodniczący wskazał następnie, iż do postępowania o ustanowienie odrębnej własności lokalu toczącego się na podstawie art. 49 ust 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 roku o spółdzielniach mieszkaniowych stosuje się wprost przepisy kodeksu postępowania cywilnego o zniesieniu współwłasności (art. 49 § 2 w/w ustawy), a zatem ustalając wysokość wpisu w niniejszej sprawie Sąd zastosował przepisy stosowane w sprawach o zaniesienie współwłasności.

Zdaniem Przewodniczącego art. 49 ust. 2 in fine ustawy o spółdzielniach mieszkaniowych, który stanowi, iż koszty sądowe w sprawach o ustanowienie odrębnej własności lokalu ponosi spółdzielnia, ma takie znaczenie, iż po zakończeniu postępowania kosztami postępowania będzie obciążona spółdzielnia w przypadku uwzględnienia wniosku.

W związku z powyższym Przewodniczący wezwał skarżącego do uiszczenia wymaganej kwoty.

Powyższe orzeczenie zaskarżył w całości zażaleniem wnioskodawca Jerzy Kalewicz, wnosząc o jego uchylenie i obciążenie kosztami postępowania sądowego uczestnika postępowania Spółdzielni Mieszkaniowej "Karwiny" w Gdyni.

W uzasadnieniu zażalenia skarżący powołał się na art. 49 ust 2 ustawy o spółdzielniach mieszkaniowych z dnia 15.12.06 r.
Sąd Okręgowy, zważył co następuje:

Zażalenie wnioskodawcy jest zasadne i zasługuje na uwzględnienie.

W ocenie Sądu Okręgowego trafnie skarżący powołał się na art. 49 ust 2 ustawy o spółdzielniach mieszkaniowych, zgodnie z którym koszty sądowe w postępowaniu o ustanowienie odrębnej własności lokalu ponosi spółdzielnia mieszkaniowa. Jest to szczególna regulacja prowadząca do uwolnienia spółdzielcy od obowiązku ponoszenia kosztów sądowych.

Wskazać należy, iż w sytuacji trudności ustalenia rzeczywistej treści przepisu niezbędne jest przeprowadzenie jego wykładni. Po pierwsze musi to być wykładnia językowa, a następnie interpretacja systemowa. Przepis art. 49 ust 2 ustawy o spółdzielniach mieszkaniowych stanowi wprost, że koszty postępowania w sprawie o ustanowienie odrębnej własności lokalu ponosi spółdzielnia.

Nie sposób zgodzić się ze stanowiskiem przyjętym w uzasadnieniu zaskarżonego zarządzenia, albowiem analizowany przepis nie wskazuje, że regulacja ta dotyczy wyłącznie rozstrzygnięcia kończącego postępowanie, które z mocy art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc powinno zawierać rozstrzygnięcie o kosztach procesu. Statuuje on generalną zasadę zwolnienia spółdzielcy od ponoszenia kosztów sądowych, w tym postępowania incydentalnego, jakim jest postępowanie zażaleniowe. Koszty te bowiem z założenia mają obciążać spółdzielnię.

Tezę tę potwierdza wykładnia logiczna, albowiem ratio legis ustawy o spółdzielniach mieszkaniowych było otwarcie drogi do ustanowienia odrębnej własności lokalu, który stanowił uprzednio lokal spółdzielczy tzn. spółdzielcze własnościowe prawo do lokalu lub spółdzielcze lokatorskie prawo do lokalu. Zamiarem ustawodawcy było stopniowe przekształcanie praw spółdzielczych w prawo odrębnej własności lokalu.

Spółdzielca ma zagwarantowaną drogę sądową w przypadku bierności spółdzielni wobec wniosku jej członka o przekształcenie prawa do lokalu. Gdyby uznać, że spółdzielca ma ponosić koszty sądowe, takie przekształcenia nie byłyby realne z uwagi na znaczną wysokość kosztów sądowych, spowodowaną także faktem uzależnienia wysokości wpisu od wartości lokalu. Mając na uwadze powyższe, ustawodawca opowiadając się za możliwością przekształcenia dotychczasowych spółdzielczych praw do lokalu, kosztami postępowania w takich sprawach obciążył spółdzielnię, co stanowić może także metodę dyscyplinowania sp-ni w sytuacji nie rozpatrzenia przez nią wniosku w ustawowym terminie.

Reasumując, Sąd Okręgowy uznał, iż wnioskodawca w sprawie o ustanowienie odrębnej własności lokalu na podstawie art. 49 ustawy o spółdzielniach mieszkaniowych nie jest zobligowany do ponoszenia kosztów sądowych, w tym spowodowanych postępowaniem incydentalnym.

Mając powyższe na względzie Sąd Okręgowy przyjmując, że skarżący nie zasadnie został obciążony wpisem od zażalenia w kwocie 356,70 złotych, na podstawie art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 397 §2 kpc i art. 13 § 2 kpc, a także art. 49 ust 2 ustawy o spółdzielniach mieszkaniowych, orzekł jak na wstępie.
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